                                 语文限时训练答案          
1. A  【解析】 B“实际上已不属于乐府诗的范围了”错，文体分类上依然属于乐府诗体。C“从文体分类角度界定乐府诗”错，“不是科学分类”是指仅从入乐不入乐的角度规定乐府诗范围。D“汉乐府诗”错，继承《诗经》现实主义传统的是汉乐府中的民间歌辞部分。
2. D  【解析】 D“这决定了它们在体制特点上也有许多不同之处”错。由原文“南朝乐府诗流传下来的就有四五百篇，不仅数量多，而且与汉代的乐府诗也有不同的特色”“在现存的两汉乐府和南北朝乐府中……在艺术上、体制上又分别有新的发展和不同的特点”可知，“两汉与南北朝时期的乐府民歌有不同的艺术特色”与“它们在体制特点上也有许多不同之处”之间没有因果关系。
3. B  【解析】 A本诗语言直白，而南朝乐府民歌经常运用双关隐语，语言婉转含蓄，所以其不可能属于南朝民歌。B本诗中“莲子”和“怜子”谐音双关，“清如水”隐喻爱情的纯洁，符合南朝民歌以表现男女恋情为主题和运用双关隐语的特点。C本诗中“尸丧狭谷中，白骨无人收”表现的是战争的残酷，而不是男女爱情，所以不可能属于南朝民歌。D南朝民歌以五言四句的短章主，以表现男女爱情为主题，而《敕勒歌》不符合南朝民歌的章句和主题特点。
4. D  【解析】“乐府诗歌发展历程”要按照时间顺序，所以“汉末建安时”在第一个时间段，排除B、C。由原文“利用乐府旧题写作乐府诗…但大部分是只沿用乐府旧题，属于不再入乐的作品”可知，汉末建安年间是利用乐府旧题来写乐府诗，并且在这些作品中有的是依汉乐府的旧曲来创作的。由原文“隋唐以及隋唐以后……在形式上不拘字数，不避杂言而已”可知，隋唐以及隋唐以后用的是乐府旧题。由原文“中唐以后，文学史上又出现了一种‘新乐府……而且连乐府旧题也取消不用”可知，中唐以后既不用旧曲，也不用旧题。由此可知，排除A。
5．①民间歌辞具有“缘事而发”的现实主义精神，能反映当时社会生活，具有很强的现实针对性。
②民间歌辞由乐府机关采集，可以“观风俗，知薄厚”，即了解民风民俗、政策得失。
③民间歌辞新的艺术、体制特点对后世诗歌创作产生了深远影响。
【解析】由原文“这部分作品继承了《诗经》中《国风》的现实主义传统，反映了当时的社会生活”可概括出第①点。由原文“《汉书•艺文志》说：‘自孝武帝立乐府而采歌谣……知薄厚云。’”可概括出第②点。由原文“在艺术上、体制上又分别有新的发展和不同的特点⋯对我国叙事诗的发展起了有力的促进作用”“以五言四句的短章为主，它对后世‘绝句’体诗的兴起有直接影响”可概括出第③点。

6.B  【解析】A.“与宋玉屈从权力的对抗，宋玉的变节反衬了婵娟的气节”错误。主要冲突是屈原、婵娟坚守正义与南后、郑詹尹等奸佞势力的对抗，宋玉仅为次要人物。C.“屈原的人格魅力起到了关键作用”错误。卫士甲转变的关键是婵娟的精神感召，而非屈原。D.“让戏剧从悲剧转向喜剧”错误。戏剧核心是婵娟之死，仍是悲剧，未转向喜剧。故选B。
7．B 【解析】B.“将其政治理想转向对世俗人情的感慨”错误，屈原的政治理想并未改变，独白只是体现他在孤绝中对人情的珍视，并非精神追求转变。故选B。
8．①象征屈原的正义与高洁品格，是屈原精神的具象化；
②象征婵娟对屈原的敬仰与追随，体现她与屈原精神的契合；
③象征坚守正义、不卑不亢的气节，婵娟即使受辱、逃亡，也不肯丢弃花环，彰显其不屈的品格。（每点2分，任答两点4分。）   
【解析】①文中卫士甲明确说“这还是你编的花环呢”，花环由屈原亲手编织，而屈原是坚守正义、品格高洁的象征，是楚国的“柱石””，因此花环象征屈原的正义与高洁，是其精神的具象化。
②花环从屈原手中到南后，再到婵娟，婵娟始终珍藏，即便逃亡换衣，也“坚决地不肯把你这花环丢掉”，体现她对屈原的敬仰与追随，与屈原精神高度契合。
③婵娟受鞭刑、遭迫害仍不丢弃花环，这份坚守彰显了她不卑不亢、坚守正义的气节。
9．①觉醒内涵：婵娟的觉醒是对正义、家国情怀的觉醒，受屈原感化，明确自身责任，将个人命运与家国命运绑定；娜拉的觉醒是对自我人格独立、平等权利的觉醒，摆脱玩偶般的依附地位，追求个人价值。（每点1分）
②践行方式：婵娟以生命践行觉醒，用牺牲守护正义与家国；娜拉以决裂践行觉醒，毅然离开家庭，摆脱丈夫与家庭的束缚，独自奔赴新生。（每点2分）
【解析】①觉醒内涵：结合文本，婵娟“受了你的感化，知道了做人的责任”“我爱楚国，我就不能不爱先生”，可见其觉醒核心是对正义、家国情怀的认知，将个人命运与家国命运绑定；娜拉的觉醒是摆脱玩偶般的婚姻依附，认清自身价值，核心是追求人格独立与平等权利。
②践行方式：婵娟的觉醒付诸无条件的奉献——她为屈原一死而欣慰，以“误饮毒酒”成就了生命的升华，以牺牲践行自己的觉醒与信念；娜拉则是毅然离开家庭，与依附性的生活决裂，独自奔赴新生，践行自身的觉醒追求。

10.  D 【解析】“刘氏有疾” 语意完整，其后断开；“未尝解衣” 是照料祖母的行为，单独成句；“饮膳汤药” 指饮食和汤药，不能拆分；“讲学忘疲” 是连贯动作，不可拆分。A“未尝解衣饮膳” 错误，解衣、进食是两件事。B“刘氏有疾则涕泣侧息” 连在一起，语句节奏混乱。C“讲学 / 忘疲而师事谯周” 拆分错误，“讲学忘疲” 是一体。原句断句译文：祖母刘氏一有病，他就哭泣不安，日夜不曾脱衣歇息；饮食汤药，必定自己先尝过才送给祖母。有空就钻研学问，不知疲倦，又拜谯周为师，谯周的弟子把他比作子游、子夏。
11.  D【解析】A 正确：文中 “遂以成疾” 的遂：于是、就；《氓》“言既遂矣” 的遂：顺心、满足。B正确：两处 “见” 均为代词，代指 “我”，放在动词前表动作偏指一方。C 正确：“华善之” 中善：意动用法，认为…… 好；“素善留侯张良” 中善：形容词作动词，交好、友善，用法不同。
D 错误：文中 “迁汉中太守” 是调任，《琵琶行》“迁谪” 也指贬官，含义不同。
12.  D【解析】D 项 “否定了诸葛亮琐碎的言谈方式” 错误。李密本意：舜、禹等人对话对象是同道圣贤，言语简洁高雅；诸葛亮身边没有能和他对等交流的人，面对普通人只能说得细致琐碎，是理解、体谅诸葛亮，并非否定。
13. （1）后来（他的祖母）刘氏去世了，（他）服完丧，又以洗马的身份被征召到洛阳。（得分点：服阕，守丧期满；“服阙”句补充主语；征，被征召）
（2）他的下属把信的内容禀告了司隶，司隶因为李密在县城的名声清廉谨慎，没有弹劾他。（得分点：白，禀告；以，因为；弗之劾，宾语前置，不弹劾他）
（3）我想遵从诏命奔走赴任，可是祖母刘氏的病情一天比一天沉重；想要姑且顺从自己的私情，向上申诉却不被允许。（得分点：奔驰，奔走效劳；日笃，一天比一天严重；告诉，申诉、禀告）
14．①孝顺祖母：他因祖母年高无人奉养，上《陈情表》拒绝出仕，直至祖母去世后才接受官职。
②有才辩：多次出使吴国，受到吴人称赞；与张华对话时，巧妙类比，展现智慧。
③清廉谨慎：司隶因他在县中清廉谨慎，未因他的过激言论弹劾他。
④性情刚直：他因未能内调而心怀怨恨，直言“官无中人，不如归田”，表达不满，最终被免官。（答出三点即可）

参考译文：《晋书•李密传》
李密，字令伯，犍为武阳人（今四川省彭山县）。他还有一个名字叫虔。父亲很早就去世了，母亲何氏被迫改嫁。当时李密只有几岁，他恋母情深，性情淳厚，思念成疾。祖母刘氏亲自抚养他。李密侍奉祖母以孝顺和恭敬闻名。祖母刘氏一有病，他就哭泣着侍候在身旁，夜里未曾脱衣。为祖母端饭菜、端汤药，他总要亲口尝过之后才让祖母用。有空闲的时候就讲学忘记了疲劳，并且像对待老师一样侍奉谯周，谯周的学生把他和子游、子夏相提并论，认为他是很有才华的人。
李密年少时在蜀汉做郎官。多次出使吴国，颇有辩才，吴人称赞他。蜀汉平定后，泰始初年，晋武帝征召他为太子洗马。李密因为祖母年迈，无人奉养，于是没有接受任命。他上书《陈情表》……皇帝看了以后说：“这个读书人高雅的名声，不是徒有虚名啊！”于是停止征召。
后来祖母刘氏去世，他服丧期满后，又以洗马的身份被征召到洛阳。司空张华问他：“安乐公（刘禅）这个人怎么样？”李密说：“可以与齐桓公并列。”张华问其中的原因，他回答说：“齐桓公得到管仲而称霸，任用竖刁而导致死后蛆虫爬出户外、不得安葬。安乐公得到诸葛亮的帮助而能抵抗魏国，任用黄皓而亡国，由此可知他们成败的原因是一样的。”张华又问：“诸葛亮的规劝教导为什么那么琐碎？”李密说：“过去舜、禹、皋陶在一起谈话，所以能够简洁高雅；《大诰》是说给普通人听的，所以应当琐碎具体。孔明与他对谈的人没有和自己水平相当的，所以他的言论教导就显得琐碎了。”张华认为他说得很好。
李密后来出任温县县令，他憎恨厌恶他的下属，曾经在给别人的信中写道：“庆父不死，鲁国的祸患就永远不会停止。”他的下属将他的书信内容报告了司隶，司隶因为李密在县中为官清正谨慎，没有弹劾他。李密很有才能，常常期望能够调入朝廷任职，但朝中没有靠山，于是被调任汉中太守，他自认为仕途失意，心怀怨愤。等到皇帝在东堂设宴饯行，下诏让李密赋诗，诗的未章写道：“人们也有话说，一切皆有因缘。做官没有朝中援引之人，不如归隐田园。圣明的君主高居上位，这话难道真是这样吗！”武帝很生气，于是都官从事上奏罢免了李密的官职。后来李密在家中去世。

15. B 【解析】“二仪清浊还高下，三伏炎蒸定有无” 并非正面直接写楼高，而是以登楼后的主观感受、视觉与体感侧面烘托楼阁高耸。楼高近天，才得以明晰天地清浊高下；身处高楼，三伏暑热也似消散有无不定。因此 “正面表现楼高” 表述错误。   
16.①回应酬赠背景，扣合题意。借用梁孝王授简、司马相如作赋的典故，对应卫王（卫柏玉）邀自己为新楼赋诗一事，点明是受王公赏识、奉命作诗，呼应题目 “奉卫王”。
②自谦自愧，表达谦逊姿态。诗人以白头之身自比，坦言自己年老才疏，虽承蒙卫王授简命笔，却难以像司马相如那样写出华美辞赋，抒发才力不及的惭愧之意。
③称颂卫王，暗含感激。将卫王礼遇文士、延揽儒者的风范比作当年礼遇司马相如的梁孝王，侧面赞美卫王爱惜人才、礼遇文人的雅量，表达对其知遇之恩的感念。
④暗含身世感慨。结合诗人晚年流寓他乡、垂老漂泊的处境，借典故也流露出身处暮年、壮志难酬、才情消磨的落寞之情。（一点2分，两点4分，三点5分）
17.（1）臣生当陨首     死当结草  （2） 固知一死生为虚诞     齐彭殇为妄作   
（3）小鸟时来啄食     人至不去  （4）能顺木之天    以致其性焉尔
（5）农人告余以春及   将有事于西畴
18.  B  【解析】“居民”是特殊含义。A：引用原话；B：特殊含义 ；C：标示特定称谓（节日 / 事件简称）；D：讽刺或否定。
19. 甲：同伴们收到信号后     乙：这种传递是单向还是双向的呢  （茶树之间会互相帮助吗）  （每句2分）
20. 序号④，修改为：人类能够精准识别植物间的语言。
序号⑦，修改为：进而为它们提供帮助。    （每句2分，选对序号1分，修改1分）
21. ①科学性：语句客观介绍茶树间信息传递、物质交换的科学原理，提及角鲨烯、油菜素内酯等专业物质，准确阐述植株间双向信号传递、相互防护的科学机制，内容严谨有据。
②趣味性：运用拟人、比喻的手法，将茶树交流比作 “投桃报李”，把角鲨烯的作用比作 “披上防寒服”，把植株互动类比为人类互帮互助，化抽象的科学知识为生动形象的画面，通俗易懂，富有趣味。（每点2分）
22.【解析】这是一道引语类材料作文题。
材料这句话意思是，对于羊来说，围栏的消失在最初可能被视为一种解脱，一种向着自由天性回归的契机。长久以来，围栏限制了它们的活动范围，它们只能在那狭小的一方天地里吃草、休憩。没有了围栏，眼前是一望无际的草地，那是无尽的食物来源。它们可以尽情地奔跑，去探寻更鲜嫩的草料，可以随心所欲地选择自己心仪的休息场所。从这个角度看，这似乎是一场羊的狂欢。然而，这种狂欢背后隐藏着巨大的危机。羊的天性是温顺和弱小的，在没有围栏保护的情况下，它们暴露在众多天敌面前，随时面临着被捕食的危险。所以，对于狼，围栏的拆除无疑是一场盛宴的开端。曾经，围栏像一道坚固的屏障，将它们的猎物囚禁在一个个相对安全的小区域里，让它们难以轻易获取足够的食物。如今，广阔的草原上，羊群毫无遮拦地散布着。狼可以发挥自己善于奔跑、团队协作狩猎的优势，更加自由地追逐羊群。由此可见，相对的自由，就有相对的安全；而绝对的自由，必然导致绝对的危险。
由此，考生可以由此展开对于绝对自由与相对自由、限制与自由等关系的话题思考。当然不论从哪种角度展开，基本的思想价值观应是：真正的自由，绝非恣意妄为，是在法律规定的范围内，随自己意志活动的权利。自由并不意味着想做什么就做什么，而是我们有足够的能力，可以正确选择做什么、不做什么。写作时，要注意在“自由”与“限制”，“绝对”与“相对”中找到平衡点。这就需要人生的大智慧，既然在通往“自由”的过程中，总会受到“限制”与“阻碍”，这就是对我们的考验，在这样的情况下，就要正确看待与调节好“自由”与“限制”的关系，在二者中找到平衡点，进而为实现“自由”做好准备和“突围”。
立意：
1.规则与自由同行，现实与梦想齐飞。
2.守规矩才会有“真正的自由”。

范文：                            在约束中抵达真正的自由
[bookmark: _GoBack]材料以“没了围栏，是羊的狂欢，还是狼的盛宴”设问，引人深思。表面上看，这是在讨论秩序与混乱的对立；但在我看来，这道题真正叩问的，是我们该如何看待“约束”二字。我的观点是：围栏不该被简单理解为束缚自由的枷锁，它更是守护文明的底线。真正的自由，从来生长在必要约束的土壤之上。
首先，失去围栏的“自由”，往往通向的不是狂欢，而是灾难。材料中“狼的盛宴”正是对这一后果的警示。纵观人类历史，当社会失去底线、规则崩塌，随之而来的绝不是个体的解放，而是弱肉强食的丛林状态。西晋的“八王之乱”便是明证。司马氏诸王为争夺权力，视宗法伦理为无物，最终导致中原板荡、百姓流离。史家痛言“乱自内作”——这“内”，正是心中秩序围栏的坍塌。诚如英国哲学家霍布斯所言，没有规则约束的自然状态，只会是“所有人对所有人的战争”。围栏一旦消失，看似人人自由，实则人人自危。
更进一步看，必要的约束非但不是自由的敌人，反而是自由的保障。材料中“羊的狂欢”看似美好，但若没有围栏的庇护，羊群何以安享青草？同样，人类社会的种种规范，看似限制了我们的行动，实则为我们划出了安全的边界。试想，交通规则约束了我们随意穿行的“自由”，却保障了生命的安全；考场纪律限制了我们抄袭的“自由”，却守护了公平竞争的空间。孟子曰：“不以规矩，不能成方圆。”先贤早已洞悉，规则不是枷锁，而是成事的基石。我们追求的自由，从来都是在规则框架内有尊严、有保障地活着。
当然，我并非主张围栏越多越好。问题的关键，在于分辨围栏的性质。那些压制思想、禁锢活力的腐朽栅栏，如鲁迅先生所抨击的封建礼教，理应被推倒。但那些守护公平、捍卫良知的文明底线，如法律、道德、公序良俗，则必须被坚守。真正的智慧，不在于简单地“拆”或“留”，而在于运用理性去判断、去选择。这既是历史给予我们的启示，也是当下每一个人应当具备的清醒。
回到材料的设问：没了围栏，是羊的狂欢还是狼的盛宴？我想说，答案不在“羊”或“狼”的任何一边，而在于我们如何对待“围栏”本身。不盲目拆除，也不一味固守，用理性的目光审视，用负责的态度抉择——唯有如此，我们才能在约束中找到方向，在边界内抵达真正的自由。

点评：这篇作文按“引材料—亮观点—分层论证—总结升华”的结构来写，每段有明确的分论点，逻辑链条清晰，语言也比较规范。
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